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NATO — DA ILI NE (2)

Diskretno otvaranje teme o vojno-
bezbednosnoj poziciji Srbije,
pocetkom aprila (nakon Sto su i
Hrvatska i Albanija postale
punopravne Clanice
Severnoatlanskog pakta),! kao da je
bilo okida¢ za uzbunu medu
pripadnicima uticajnog
konzervativnog bloka. Zalaganje
malobrojnih politicara, analiticara i
komentatora da Srbija svestranije
razmotri aspekte kontroverzne vojne
neutralnosti (Deklaracija Skupstine
Srbije usvojena u decembru 2007.
godine, tokom premijerskog
mandata Vojislava KoStunice) sa
stanovi§ta regionalnog okruzenja i
sopstvene evropske buducénosti,
protumacena je kao pocetak
kampanje za ulazak Srbije u NATO.2
A, za “uzvracanje udarca” na tu,
makar i nedokazanu inicijativu, kao
idealan dodatni povod posluzilo je
najavljeno ucesce dvojice srpskih
oficira u manevrima NATO u Gruziji,
u periodu maj-juni 2009.

1 www. helsinki org.rs
2 Miroslav Lazanski, “Diskretni Sarm
fotografije”, Politika, 20. april 2009.

“Odbrana” Rusije

Odluku o tom angazmanu u
okviru Partnerstva za mir Vlada Srbije
donela je u decembru 2008. godine.
Tada je prihvacen predlog
Individualnog programa partnerstva
izmedu Srbije i Partnerstva za mir za
2009. 1 2010 godine, kojim je bio
predviden i odlazak dvojice oficira u
Gruziju.3 Medutim, polovinom aprila
u Beograd su stigle vesti iz Moskve da
se Rusija energi¢no protivi NATO
manevrima na Kavkazu. Ruski
predsednik Medvedov je izjavio da
takvo ponasanje ne doprinosi
obnavljanju saradnje izmedu alijanse
i Moskve.4 Dimitrij Rogozin, stalni
predstavnik Rusije u NATO, je izjavio
tim povodom: “... I sa tacke glediSta
Rusije, i sa tacke glediSta Gruzije, i sa
tacke gledista velikog dela sveta,
takva vrsta vojnih igara nosi otvoreno
provokativni karakter”. Takode je
podsetio istom prilikom podsetio da
su i ratu u Juznoj Osetiji u avgustu
2008, takode prethodile vojne vezbe
severnoatlanske alijanse.5

3 Danas, 22. april 2009.
4 Politika, 22. april 2009.
5 Isto.
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Reagovanje Moskve podiglo je
buru u Beogradu. “Ko je to srpskim
velmozama i vlastodrScima dao
mandat da uc¢lanjuju Srbiju u NATO
i da krSe vlastiti ustav, istoriju
srpskog naroda i Rezoluciju o vojnoj
neutralnosti Skupstine Srbije... Na
slanje vojnika i oficira u NATO
pohode bilo gde, a posebno na
Rusiju, u Srbiji niko nema pravo”,
piSe Milorad Vuceli¢ u uvodniku
svog nedeljnika Pecat, koji je
pretpostavljenom odlasku dvojice
oficira posvetio temu broja pod
dramatic¢nim, objedinjujuéim
naslovom “Srbija na Isto¢nom
frontu”®. Po Vucelicu, taj ¢in
saradnje u okviru Partnerstva za
mir, je i sramota i ponizenje i
nacionalna i drzavna izdaja: “Sve
iSavsi 'evropskim putem' Srbija stize
preko NATO-a na isto¢ni front...
Svako danas u Srbiji vidi da
sada$nja vlast svim silama radi na
ukljucivanju Srbije u NATO i to
onako puzedi i kriomice, a mimo i
protiv volje srpskog naroda... Bilo
kako bilo, pomenutim postupcima
danas$nji rezim u Srbiji otisnuo je
prljavi zlo¢inacki NATO zig na lice
srpskog naroda.””

Uz konstataciju da ulazak
Srbije u NATO “i na simbolickoj i na
stvarnoj ravni ne moze proci bez
ozbiljnih posledica” po odnose sa
Rusijom, autor Bosko Obradovic,
predstavljen kao sekretar Upravnog
odbora Srpskog sabora Dveri, tvrdi
da je neobjasnjivo zasSto u Srbiji
postoje partije koje se prema Rusiji
ne odnose prijateljski: “Da li su ove

6 Pecat, 24. april 2009.
7 Isto.

domace snage deo mnogo Sireg
strateskog zaokruzenja i potiskivanja
Rusije i moze li to pro¢i bez posledica
po nas? Da li smo se zaptali koliko
nas moze ko§tati olako prepustanje
evroatlanskom talasu koji nas moze
potopiti, posebno ako smo se unapred
odrekli moguénosti spasa na drugoj
obali”, kaze ovaj autor koji je iz istih
razloga i protiv uclanjenja Srbije u
Evropsku uniju, jer “kako ¢emo moci
da zadrzimo posebne odnose sa
Rusijom koje sada imamo kada ¢emo
morati da ucestvujemo u svakoj vrsti
zajednicke politike Evropske unije”.8
Istim povodom oglasio se i pred-
sednik Demokratske stranke Srbije,
nekada$nji premijer Vojislav KoStuni-
ca, koji je sa zajednickog sastanka sa
predsednikom Srpske demokratske
stranke iz Republike Srpske Mlade-
nom Bosi¢em ostro osudio najavu da
¢e Srbija ucestvovati u NATO mane-
vrima u Gruziji: “Srpski vojnici nikada
u svojoj istoriji nisu ucestvovali u
sukobima na istoku, niti su srpski
vojnici i§li na ruske granice”,
saopSteno je posle ovog sastanka®.
Atmosfera “odbrane Rusije”
stvorena u javnosti gotovo je sasvim
prigusila drugacija razmisljanja. U
anketama koje su tim povodom orga-
nizovali neki mediji uverljivo su domi-
nirali zahtevi da Vlada Srbije promeni
odluku i odustane od slanja dvojice
oficira na Kavkaz. Za anketu lista
Danas,%istraziva¢ Centra za civilno-
vojne odnose, Porde Popovi¢, izmedu
ostalog, kaze sledece: “Bududi da je
strateski cilj Srbije o¢uvanje Kosova i
Metohije u sastavu Srbije i da se ona
kada je o tome re¢ u mnogome oslanja
na podr§ku Rusije, ne znam koliko bi
bilo povoljno da se ucestvuje u ovim
vezbama i direktno suprotstavlja
Rusiji”. Istom prilikom i predsednik
Atlanskog saveza Srbije Vladan
Zivulovi¢ konstatuje da “nije realno da
Srbija ucestvuje u vezbama NATO”.
Prema re¢ima profesora
Fakulteta bezbednosti dr Milana
Mijalkovskog, Srbija ne treba da
ucestvuje u medunarodnoj vezbi u

8 [sto.
9 Danas, 22. april 2009.
10 Danas, 10. april 2009.



Gruziji jer bi to znacilo “guranje
prsta u oko Rusiji”.1!

Zanimljivo je, medutim, da je
Borde Popovi¢ iz Centra za civilno-
vojne odnose u opSirnijem razgovoru
za Borbu izneo drugacije videnje u
odnosu na stav koga je nekoliko da-
na ranije saopstio Danasu. Naime,
uz ogradu da kona¢nu odluku o
(nejucestvovanju treba da donese
Vlada Srbije imajudi u vidu nezado-
voljstvo Rusije, on osvetljava i drugu
stranu te, kako sam kaze u sustini,
benigne odluke: “Ovo je dobra vezba
za nasu vojsku, jer bi posle duzeg
niza godina izostajanja sa meduna-
rodne bezbednosne scene ovo bila
prilika da se nas$i oficiri upoznaju s
novim tehnoloskim standardima i da
budu u drustvu 1300 vojnika iz
zemalja ¢lanica Alijanse”.12

Konaé¢no, Vlada Srbije je na
sednici 30. aprila 2009, donela odlu-
ku o otkazivanju uces§ca u manevri-
ma NATO u Gruziji. Indikativno je
svakako, da je o odluci koju ce
Vlada doneti nekoliko dana ranije
obavesten ruski ambasador u
Beogradu Aleksandar Konuzin, dok
su zvanicnici NATO o otkazivanju
ucesca Srbije bili informisani tek
posle sednice Vlade. Na toj liniji je i
zvani¢no objasnjenje o odustajanju
koje je javnosti saopStio ministar
inostranih poslova Vuk Jeremi¢, da
je glavni razlog za takvu odluku
Vlade Srbije stav da se “ne bude deo
necega Sto se procenjuje kao
bezbednosna pretnja Rusiji”.13

Tako je vezba NATO u Gruziji
pocela 6. maja bez prisustva
predstavnika Vojske Srbije.
Zaokruzujudi, na neki nacin,
mnogobrojna reagovanja tim
povodom, ministar odbrane Dragan
Sutanovac je konstatovao da
zapravo, od vezbe ne bi bilo nikakve
koristi: “Smatramo da Vojska Srbije
nema dovoljno veliki benefit da
ucestvuje u takvoj vezbi. Odluka o
ucescu oficira doneta je pocetkom
2008. godine, odnosno pre rata u
Gruziji. Ministarstvo odbrane i

11 Borba, 28. april 2009.
12 Borba, 12. april 2009.
13 Prema Standardu, 1. maj 2009.

Vojska nisu unapred znali gde ce se

ta vojna vezba odrzati. Cela situacija
oko vezbe u Gruziji i povezivanja sa

Vojskom uopzte ne stoji“.14

O Sutanovcu i Jeremicéu

Iako je povodom potencijalnog
prikljucenja Srbije NATO manverima
u Gruziji bilo i mnogo izjava
zvaniénika aktuelne vlasti, do kraja je
ostalo nejasno ko je stajao iza
inicijative da dva oficira Vojske Srbije
putuju u Gruziju — Ministarstvo
spoljnih poslova ili Ministarstvo
odbrane. Bez obzira na to, stice se
utisak da je i ova rasprava
aktuelizovala animozitete i
nesporazume unutar najveceg ¢lana
vladajuce koalicije, Demokratske
stranke. Konkretno, i navodni sukob
izmedu ministra odbrane Dragana
Sutanovca i Sefa diplomatije Vuka
Jeremica, odnosno izmedu “kabineta”
i “stranke” predsednika Republike
Borisa Tadica.

Jos pre nego Sto je nesporazum
dosao do javnosti, pocele su prozivke
ministra odbrane Dragana Sutanovca
i zahtevi za njegovu smenu: “Dragan
Sutanovac mora da ode, a sa njim i
politika koja nikako ne moze oprostiti
Rusiji Sto nas i ona nije bombardovala
i Sto nam i ona nije otela deo drzave,
Sto nije pomogla i ojacala svakog
teroristu i svakog neprijatelja Srbije.
Ministar odbrane mora da ode, da nas
poslednji veliki saveznik, Rusija, ne
pomisli da ministar odbrane govori i
radi u ime Srbije, da na$ poslednji
veliki saveznik ne pomisli da je Srbija
od zrtve postala dzelat”, pateticno
trazi u spomenutom broju Pecata,

14 Borba, 7. maj 2009.



Aleksandar Vulin, predsednik
Pokreta socijalista.l5 Zahtev za
smenu Sutanovca, koji inace, slovi
za zagovornika priblizavanja Srbije
evroatlanskim integracijama, u
istom broju Pecata iznosi i Srpski
sabor Dveri.

Medutim, ispostavilo se da je
sam ministar Sutanovac uputio
pismo premijeru Cvetkovicu u kome
je, uz konstataciju da “Minisarstvo
odbrane smatra da ne bi trebalo
ucestvovati na vezbi u Gruziji zbog
spoljnopoliticke situacije u regionu
Kavkaza”, zatrazio od premijera
Cvetkovica da “predlozi Ministarstvu
spoljnih poslova da promeni odluku
0 ucescu pripadnika Vojske Srbije
na vezbi NATO u toj zemlji”.16Kako,
medutim, saznaje Standard, u
Ministarstvu spoljnih poslova su bili
zateCeni ovim pismom, jer je ono to
isto vec trazilo od premijera
Cvetkovica. Prema istom navodu
Ministarstvo spoljnih poslova je o
svom predlogu da se u Gruziju ne
ide, istovremeno obavestilo i
Ministarstvo odbrane.17 Ako je
nesporazuma i bilo (i) ovog puta je
prigusen zvanicnim objas$njenjem da
je do njega doSlo, prema re¢ima
drzavnog sekretara u Ministarstvu
odbrane Du$ana Spasojevica, zbog
“birokratskog propusta”.18

U ovoj pri¢i koja je c¢e, po
svemu sudedi, imati nastavak,

15 Pecat, 24. april 2009.

16 Standard, 1. maj 2009.

17 Isto.

18 “Stanje nacije”, Televizija B92, 30.
april 2009.

zanimljivo je spomenuti da je
komentator Politike, Miroslav
Lazanski, inace, jedan od najupornijih
kritiGara ministra odbra-ne Dragana
Sutanovca, u poslednje vreme cak i
zbog toga Sto se precesto fotografiSe
sa zvanicnicima i oficirima NATO (a
nikada sa oficirima iz Rusije), ovog
puta stano na stranu Ministars-tva
odbrane. Zbog ¢injenice da zbog cele
guzve oko vojnog prisustva u Gruziji
kritike idu samo na rac¢un
Ministarstva odbrane, Lazanski
konstatuje da bi po tome ispalo da je
u Partnerstvo za mir u§lo samo Vojska
Srbije, a ne i cela drzava Srbija i jo§
dodaje: “Ovako je, osim mucnog
utiska i nepotrebnog objasnjavanja ko
je i kada S§ta odlucio, a ko koga nije
na vreme obavestio, ispalo i da neki u
Ministarstvu spoljnih poslova jedva
¢ekaju da neki u Ministarstvu
odbrane nalete na neku 'minu'. Ili su
smetnje na vezama izmedu ta dva
ministarstva mnogo ceS¢a nego Sto se
u javnosti naslucuje”.19

Rasprava (ipak) otvorena

Tokom poslednja dva meseca
javni razgovor o NATO, u Srbiji gotovo
ne silazi sa dnevnog reda. Najpre uz
mnogo zuci, povodom obelezavanja
10-godiSnjice NATO intervencije zbog
Kosova, a potom, uz neke izrazito
disonantne tonove u odnosu na
dominantno antinato raspolozenje,
povodom prijema Albanije i Hrvatske
u punopravnpo ¢lanstvo
Severnoatlanske alijanse. Gotovo bez
predaha na to su se nadovezala i
sporenja oko ucesca srbijanskih
oficira na vojnoj vezbi u Gruziji.
Negativno raspolozenje prema
najznacajnijem zapadnom vojno-
politickom savezu dominira javnim
diskursom, najcesce uobli¢eno u
sintagmu o “zlo¢inackoj organizaciji”.
Indikativno je, medutim, sumnjicenje
aktuelne vlasti da ispotiha i, kako se
kaze, “mimo volje srpskog naroda”,
uvlaci Srbiju u NATO. “... Jedno krilo
srpske vlade predvodeno ministrom
Draganom Sutanovcem, uporno

19 Politika, 25. april 2009.



nastoji da nasu drzavu bezuslovno
ugora u NATO, koji je u viSe navrata
istakao da su severnoatlanske
integracije garant mira i stabilnosti
u Srbiji”, tvrdi se u jednom od
tekstova spomenutog Pecata?°.

A, autor Aleksandar Nikitovi¢ u
istom broju istog nedeljnika,
podgevajuci poznatu tezu o
“posebnoj ulozi zapadnih sila u
formiranju aktuelne vlade u
Beogradu”, tvrdi i sledece: “Danas je
njihov najvazniji cilj da posle
agresije NATO-a na Srbiju i
proglasSenja jednostrane nezavisnosti
Kosova, dobiju saglasnost da ono S§to
je ostalo od Srbije postane ¢lan
NATO-a... Zato stranci i njihovi
partneri u Srbiji deluju pritajeno i
sinhronizovano ne saopsStavajuci
otvoreno da im je cilj da Srbiju
uvuku u NATO”.2!

Ipak, primetno je i da je, sve-
mu uprkos, i sve manje jednoglasno-
sti kada je re¢ o odnosu prema
NATO, najsmelije u tom smislu istu-
pio je bivsi Sef diplomatije, predsed-
nik Srpskog pokreta obnove ( jedna
od Clanica vladajuce koalicije Za
evropsku Srbiju), Vuk Draskovi¢. U
intervjuu za nedeljno izdanje dnev-
nika Blic on se nedvosmisleno izjas-
nio na tu temu: “Ako Srbija nece u
NATO, onda ne moze i neze u EU.
Ako je NATO 'zlo¢inacka organizaci-
ja', ¢iji su ciljevi 'antisrpski', kako se
sve ¢eSce govori i piSe u Srbiji, onda
ne smemo biti 'neutralni' prema tom
svom neprijatelju. Nema druge nego
da Saljemo ratne barjake sa
MiloSevi¢evom slikom. Ako je NATO
neprijatelj Srba, onda je to i EU, jer
je ogromna vecina njenih ¢lanica u
NATO alijansi”.?2

Predsednica Srpskog nacional-
nog veca s Kosova Rada Trajkovic,
priblizavanje Srbije severnoatlants-
kom savezu stavlja u kontekst zasti-
te Srba na Kosovu. Prema njenim
rec¢ima, “trebalo bi da Srbija razmisli
o ulasku u NATO jer bi to moglo da
nam pomogne da se pitanje bezbed-
nosti stanovnistva na Kosovu resi.

20 Pecat, 24. april 2009.
21 [sto.
22 Blic, 26. april 2009.

Srbija mora da poradi na bezbednos-
noj relaksiranosti ljudi jer NATO ima
respektabilan vojni kapacitet koji
moze da pomogne u obrac¢unu sa
ekstremistima sa obe strane”.23

Glavni i odgovorni urednik
Nedeljnog telegrafa, Momcilo
Dorgovi¢, ne izjaSnjavajudi se direktno
ni za ni protiv NATO, istice
neophodnost strateSkog razmisljanja
u Srbiji u kontekstu dalekoseznih
promena koje su se ve¢ odigrale na
Balkanu. Gotovo sve Srbiji susedne
zemlje su u tom vojno-politickom
savezu i to je sustinski nova, ne samo
bezbednosna ¢injenica: “U Srbiji kao
da nismo dovoljno svesni ovih
sustinskih promena oko nas. Ukoliko
i ima reakcija, one su negativne i sa
nipodastavanjem komentarisu
pristanak Hrvatske i Albanije da udu
u Severnoatlanski pakt. Umesto da se
pravimo kao da se niSta nije dogodilo,
bolje je za nas pojmimo znacaj i
dalekoseznost tih promena i shvatimo
ih kao izazov na koji se mora odmah
strateski odgovoriti, bez obzira kakvu
¢emo odluku doneti i kom se carstvu
privoleti... Bice (to) veliki promasaj
ako na nove izazove odgovorimo
starim politikama, anahronim
teorijama i kafanskim doskoc¢icama.
Jo§ gore ¢e biti ako sami blokiramo i
unistimo one politicke snage i opcije
koje otvaraju mogucnost pronalasenja
nove formule za Srbiju”.24

Povlacenjem u poslednjem tre-
nutku iz predvidenog ucescéa u vojnoj
vezbi Gruziji, Srbija je razocarala svo-
je partnere u NATO. Na takav zaklju-
¢ak upucuyje izjava americkog amba-
sadora u Beogradu, Kamerona Mante-
ra koji je gostujudi u emisiji “Kaziprst”
Radija B 92, izjavio, “mi smo se nadali
da ¢e Srbija ucestvovati”.25 Dodao je,
medutim, da je odluka o (nejucescu u
svakom sluéaju, suvereno pravo
srbijanskih vlasti.

Na njima je takode i odgovornost
da o poziciji Srbije u odnosu na sve
aspekte procesa evroatlanskih
integracija iniciraju ozbiljnu i
racionalnu raspravu.

23 Borba, 21. april 2009.
24 Nedeljni telegraf, 15. april 2009.
25  Kaziprst“, Radio B92, 6. maj 2009.



