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Ovaj Dogovor, po¥to ga odobri Kongres .1’1?1'01]}1113 ’(lc;;{llll:]inc
Ruske TFederacije, postaje deo (pn§c"han‘()dcl_h.\,() ?{d\»?.. e
Federacije. Tzmene i dopune u ovaj (‘)»(Ivljak 'U.sln?':\ RL::I'(I: e
racije unosc se uz sn]gnlsn()§lT;'(‘.pu'hlhkn u sastavu Ruske Fe
-aci] je su potpisale ovaj Dgovor. » )
lml'lgvz]:{\')%'\L 1'e.|L7ul]:]ik]a u snslav,u lesk’c Fc(,lcracy]‘e znﬂrz:!vq '/.a..sclll)ic:
pravo kako na potpisivanje postojeceg D.Qgr)\.'ma l‘n o i na qlcl%lde.
sanje svojih odnosa u pogledu razgranicenja ov n:slzfnl_l_‘a e
ralnim organima vlasti i u skladu sa Ustavom Ruske Tederacije.

U Moskwi,
13. marta 1992. godine

Usaglageno i parafirano od strane ovladcenih predstavnika:

Ruske Federacije, Sovjelske S()ciia].islii*kc Rv!w.ulv_lilfsl Adllzgc_m,
Republike Bagkortostan, Burjatske Sf)vvlclskc Sncu:\’llilu‘(lc' CLR\‘;
blike, Republike Gorngji Altaj, chu'bl‘r.kc Dagestan, l\'lm[lz(‘”ml_lﬁw
kalske Republike, Republike Kalln‘lk'qu-.ﬂn[]l'ngz '[np,{_mi (_gpll‘.)' l\l.
Karacajevo-Cerkesija, Republike Karelijkomi, S()\’JCI'S((‘JI (q)uya':
sticke Republike, Republike Mari-Jel, l\/lm'_(lnvslm S”.\v”-lf‘ll:“?v.f oc;%“_
listitke Republike, Sc'vmm-Oscl.im.s"kc Smfj("ls!(c Soc ija istic <(]:{.1L{_
publike, Republike Saha (Jakultija), chul_vhkc 1:\[.\‘!:s’mn,‘ -CE]%
blike Tuva, Udmurske Republike, Republike Hakasija, Cuvagke

Republike, Republike Ceéeno-Tngusetija.

Preveo
D. Prodanovié
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NAUCNO NASLEDE PRAVNOG FAKULTETA U BEOGRADU
OD 1841. DO 1941. GODINE

Simpozijum organizovan 9. i 10. aprila 1992. godine

Na Pravnom fakultetu Beogradu je 9. i 10. aprila 1992.
odrzan simpozijum pod nazivom »Nauc¢no naslede Pravnog fakul-
leta u Beogradu od 1841, do 1941, godine«. Kako je u pozdravnoj
re¢i istakao dekan Fakulteta, profl. dr Obrad Stanojevi¢, ovo je
i08 jedna manifestacija kojom Fakultet obelezava stopedesetogo-
disnjicu postojanja. On je podsetio da se o istoriji prava i pravne
nauke u Srbiji moze govoriti i iz duZe istorijske perspeklive, jer
su koreni dublji i se?u u vreme dalcko pre osnivanja Pravinog
lakulteta. Medutim, organizator se ogranitio na period od osni.
vanja Fakulleta, jer to oznacava pocetak sistemaltskog obrazova-
nja pravnika i stvaranja uslova za razvoj srpske pravne nauke.

Ucesnicima su predocena dva nadahnuta uvodna izlagania.

Prof. dr Stevan Vracar je u svojoj red »Dostojnici dragocene
nauc¢ne bastine« ukazao na (ri glavne vertikale srpske pravne
nauke. To su, po njemu, liberalizam, demokratizam i evropeizam.,
Razvijajuci ovu svoju ideju, zakljuéio je da su i to razlozi zhog
kojih bi trebalo §to vige istrazvati bastinu, kako bi se ublazile
posledice dugogodignjeg ideoloskog potiskivania.

Prof. dr Draga Denkovi¢, dragi uvodnicar, sa temom »Prilog
proucavanju uloge profesora Pravnog lakulteta u Beogradu u
borbi za slobodu naucne mislic, napravio je kratku ekskurziju
po istorijatu borbe za slobodu misli i stvaranja koju su vodili
prefesori Fakulteta. Opisao je stradanja mnogih medu njima od
samog osnivanja Liceja, kasnije na Velikoj  &koli i Pravnom
lakultetu, ne samo do 1941, godine, ve¢ do danas. Pomenuo je
uglavnom sve nastavnike koji su u toku svog radnog veka zbog
prolesionalnog ili politickog delovanja ibili proganjani i, najcesce,
gubili sluzbu. Spisak se pokazao du¥im nego Sto smo  ocekivali
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i l)l stvari je predstaljao ]w:ik:r{. p{).li(iékih previranja i razvoja
demokratije i demokratskih institucija u Srbiji. W
Svi ostali referati, a bilo je 50, bili su p(.)dcl[cm u p.wl I;'m.,\
skih oblasti: Teorija i filozofija prava, Privatno pravo, : (17\11-1'0
pravo, Islorija prava i p()]ilirf‘ikc"l1al{l§(‘,'l?"lmnm.n'llln i soc !()|(,v%..:{:,
O prvoj tematskoj oblasti, Teorija i [ilozofija prava, izlo7c
10 o) il v \':‘ :1_ ’ 5 .
it d(/flz:ull(;lz:i‘lk‘lpmf. dr Radomir I,.llki(prisan je o »Tcn;‘IU PI.'-:W?
na Pravnom flakultetu u B('()*_!:l‘n.(ln |'/,|’n(‘(!p dva ratac, '\k.\ nsno(;ljlm'\
simpozijuma govorio je o svojim secanjima, knkol“wv‘ :1'(‘-';“'1(1('] “i_
doziveo pojedine svoje profesore. Fako su se m')gal(u.llnl ﬁd:m”q}l”_
ve pojedmosti o radu sa slnd(‘-nnmfw‘ pr(ll.c'snm Dorda ,?’lkl.l,(n’nl o
bodana Jovanovi¢a, Tome Zivanovica, Zivana Spasojevica, 3071
dara V. Markovica, Zivojina Peric¢a, Tendora annnm'.‘ckng. o
Prof. dr Stevan Vracar je u svom radu pod nazivom \I\i/I
¢iti oblici rezonovanja u spisima Slobodana Jov.avnr.w cas L'Hl‘i \:1:)
da je Slobodan Jovanovic, pq'cv:\ﬁllr)rl‘nn kao l(‘m'(‘h(;nl‘ pln\ﬁ l"{( ll“
ve, ali i jedan od najbriljantnijih ]7‘1;:1\111||<:1 _””P'\"f pos avi ,‘)“gh
melje i metodologka svojstva pra\"l'ﬂ.ck(:g_1'(‘/,f.)]1t)\:.1‘111.l-1- l'i}l’ll )
koji obuhvata filozofiju, pravo, ]').'(‘)]lll.kll, iston 1‘|u,.}\mvwlnm jq,q}\";‘
i sociologiju, psihologiju, etnologiju i antropotogiju, sto ga
¢ini naucnikom enciklopedijskog duha. Ly > :
Prof. dr Milijan Popovié¢ je u t:(‘"f(‘rnhil's»'/.l\"n1'15)\'15"0\‘:\ ;11‘;}\"1.1.|
lilozofija i marksizam« naglasio da Toma 7:|\';mm'l(_j Ill_!(: |.ﬁr,1/.n'.\l\‘.,x.r.)
dela mladog Marksa i da mije razumeo n'lcg()\'_|ﬂf1]<|mn]nj.\_fll.l‘-
jalizam, te da Zivanoviceva obrada nmr]m‘r/.nm i n_l%‘grr\'](_‘.‘ <||I.|‘((\r
zamerke upucene toj dokirini |1I'C:(!S|:\\"]_|I|_|ll nn:|_.<l:‘\h||'|_ ‘((n njcgo-
vog inace mocnog Sistema sinteticke pravne Illl()/(‘f.lllt..‘ : "
U referatu pod nazivom »Interpretacija i primena l]?'lil\.l
u teoriji prof. 7. Spasojevica«, prol. (h;.\"lnﬂ\'n Bm]u'.]lt:l ll‘\.ll/l(’\‘)
na moguce kriterijume promena u sadrzini norme n:m‘r\ 1'1‘]‘«'\«1‘ 1:
cijom. Te kriterijume nalazi u :';lt)'lwr)(]nmn i pravima coveka, za-
$titi imovinskih prava i zastiti l|nd;skc srcdmc._ g i
Prof. dir Danilo Basla je u referatu, \»l)m'dc» lasic¢ I“P,I”)'()I.'l(l‘
(apsolutnog) prirodnog hra\';\u"kr)nslnln\vno '(-Jn, vj"ll.k() Ti\T.I;‘”] <I\:q(]\
istrazivanje prirodnog prava nije doveo do S'ZS“’;'“\\(.?; n 1:1\” _qll“.vm
u njegovom delu ima dnvo]‘.]m.)’ ]".ll‘l‘()'_.f_'ﬂ.?i\ V;}C‘( m_). I(\[\Yll]‘((:'l )-.()in;;]
tanje o prirodnom pravu. Tasic je !';1111‘]\0\'.(10'.1{|l lrﬂl()}'_ z i':]'].(‘ni"
prirodnog prava: prvi bi se odnosio ma inc ividualna ”‘:;"Lm';
jedne m7e gnupe o lome Sla H'(‘IW\NZHSIHHI pravinim 'S?TIJ ](H"C ;(:
drugi na pravo koje naslaje, a tredi n:\.avpv’).hllnn rn.n:l .‘m.} m,”
ostvaruje u istorijskom razvoju. Zahvaljujudi S\’(ll?] t)p‘s ?-lj?l
zofskom stavu, uspeo je da prirodno pravo ’m(h.‘u u socijal tjon:
prostoru i istorijskom vremenu i da ublazi kl‘n]n.r‘»sll] .]1()/.Itll.\1:()'g
i prirodnog prava, a da pritom ovo drugo nc izgubi svojstvo

ideala.
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0 Tasicevom delu pisao je i prof. dr Milan Podunavac u re-
feratu »Porde Tasi¢ o problemu opravdanja driavee. Tasi¢ krili-
kuje privodnopravnu i formalnopravinu teoriju legitimiteta i po-
kusava da ih izmiri. Podunavac smatra da je Tasideva leorija
opravdanja drzave »libertatski« utemeljena, ali da sadr#i snazne
korektivne (socijalne) principe.

Profl. dr Gordana Vukadinovi¢ u prilogu »Shvatanije Milivoja
Markovi¢a o pravnoj drzavi« razmaltra njegovu raspravu »Pravna
drzava« iz 1939. godine. Ostvarenje pravne dirzave Markovic
rasc¢lanjuje ma  cetiri osnovna problema: naéelo podele vlasti,
odgovornost upravnih organa za nepravilan rad, nacelo zakonito.
sti i, na kraju, pravna dizava i javno mnenje. Prol. Vukadinovi¢
smatra da je za Markoviéa pravna oma dr¥ava u kojoj postoji
sistem padele vlasti, u kojoj je uprava podvedena pod pravni
poredak i u kojoj je zakonitost u radu uprave obezbedena svim
sredstvima, Medutim, primecuje da je njegovo shvatanje pravne
drzave i Sire od ovoga, da se priblizava americkom pojmu vla-
davine prava, te da ga pored legalitela vezuje i za pojam legili-
milela.

»Filozofskopravna misao profl. Liceja Rajka Lesjaninac pred-
met je referata prof. dr Miroljuba Simica. On je prikazao osnovne
Le§janinove ideje o pravu, ¢ovekovoj slobodi i pravnoj nauci i
zaklju¢io da je Lesjanin bio pod uticajem Hegelove filozolije pra-
va i istorijskopravne gkole, o je u omovremenoj Srbiji bila
misao slobode, koja u pravu ne vidi samo prinudu nego i slobodu
coveka.

Doc. dr Dragan Milrovié¢ je u referatu »Miodrag D. Tucakovic
kao teoreti¢ar prava« prikazao Zivot i rad Tucakovica, kao i
najvaznija njegova dela. Nauéna preokupacija Tucakovica bilo je
saznavanje pojma prava i istrazivanje sprava po  sebic; otuda,
smatra Milrovi¢, on se predsiavlja kao istrazivac najtananijih
veza [ilozofije i teorije prava. S obzirom da je Tucakovi¢ za vre-
me IT sv. rata bio u zarobljenistvu u Nemackoj, a posle njega
tamo i ostao, njegovo delo je ostalo zaboravljeno, &lo je i li¢na
nepravda, ali i nepravda uémijena nasoj nauci. '

Asist. mr Jasminka IHasanbegovié pisala je »O jednom antro-
poloskom utemeljenju prava u nasoj pravnoleorijskoj bagtini —
Gligorije Giga GerSice. Na primeru dosadagnje »zaboravnostic
prema licnosti i delu ovog teorct’¢ara ona vidi odnos posleratnog
Pravnog fakulteta u Beogradu prema sopstvenoj bagtini. Smatra
da je GerSicevo odredenje antropologke ukorenjenosti prava, isto
kao i mjegovo pridavanje znacaja induktivhoj metodi pri tom
utemeljenju, predstavljalo novinu u dotadagnjoj istoriji [ilozoflije
i teorije prava u Srbiji. Gerfi¢a vidi i kao prete¢u holizma, koji
i pored izvesnih nedostataka (simplicizam, rudimentarnost, neizba-
lansiranost), ipak ostaje zanimlijiva. pojava, prozeta duhom i do-
s;ignuc’imn evropske [ilozofije i nanke onog vremena.
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O bastini Pravnog fakulteta u stogodisnjem periodu u oblasti
Privatnog prava napisano je deset referata.

Narodito znadajnim smatramo izlaganje prof. dr Bozidara S.
Markovi¢a, koji je bio aktivan nastavnik u predratnom periodu,
doktorirao u Parizu 1930. godine, a zatim radio na Fakultetu
do rata, propatio nakon njega i evo, do skora, bio golovo za-
boravljen, bar za nas najmlade. On je bio i najautoritativniji
referent za temu koju je odabrao, a to je »Razvoj teorije pri-
vatnog prava 1841—1941«, jer se javlja i kao deo te istorije
(kao autor kojeg ni jedan drugi ne bi mogao da preskoc¢i u pri-
kazu istorijata privatnog prava kod nas, pa je tako i sam po-
stupio), a istovremeno i kao svedok i tumac dela svojih prethod-
nika i savremenika. Kao gencralnu ocenu rekao je da sc teorija
prava na Pravnom fakultetu u Beogradu tokom jednog veka kre-
tala tokovima evropske nauke, dajuci ovoj povremeno i sopstvene
akcente i originalne doprinose. Ceo period podelio je u tri etape:
do kraja XIX veka, tj do Ger§'¢a, vladala je teorija prirodnog
prava, zatim dolazi period egzegeze, koji obelezava Andra DPorde-
vi¢ a donekle i Zivojin Peri¢, a od Tasi¢a i Spasojevica ,na na3oj
sceni je sociolotka teorija prava. Stogodidnji period prikazao
je kroz delo osmorice profesora: Jovana Sterije Popovica, Dimi-
trija Matica, Gligorija Gersi¢a, Andre Dordevi¢a, Zivojina Perica,
Zivojina Spasojevi¢a, Porda Tasi¢a i sopstveno.

Prof. dr Vladimir V. Vodineli¢ je u referatu »Beogradska ci-
vilistika i njeno evropsko okruZenje« istakao da je Pravni fakultet
u Beogradu bio i ostao glavni institucionalni okvir gradanskoprav-
ne nauke u Srbiji. Medu brojnim civilistima toga doba, on je
izdvojio kao znacajne one koji su se osim pitanjima gradansko-
pravne dogmatike, bavili i teorijskim i pravnofilozofskim pitanji-
ma. Veé formirane nacionalne civilistike, nemacka, austrijska i
francuska, uticale su na srpsku civilistiku. Tako su glavni pravci
(3kole) imali svoje sledbenike medu beogradsk'm civil'stima. U
radovima beogradskih autora dolazilo je do izrazaja i preplita-
nje i spajanje razli¢itih pravaca, kao i krit*¢ko preispitivanje,
$to sve &mi specifi¢nost beogradske civilistike.

»Shvatanje Andre Pordevi¢a o cilju, subjektima i predmetu
parnice« izlozila je prof. dr Gordana Stankovi¢. Ona je prof. Por-
devica izdvojila kao utemeljivaca ove discipline kod nas, jer su
teorijski stavovi izneti u njegovom delu nadziveli normativne
okvire, iako su ponekad civilisti¢ki obojeni i nose izrazit uticaj
pandektisti¢kih shvatanja pojedinih procesnih instituta, §to je
uostalom’ i bila odlika njegovog vremena.

Prof. dr Gordana Kovadevié-Kustrimovié¢ je u radu »Klasi¢ni
pojam prava svojine u predratnoj pravnoj teoriji« istrazivala
shvatanje svojine u delima naih prethodnika. Ona smatra da je
naga pravna nauka posle T sv. rata uspela da radovima pravnih
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m.isli-ln'c.a sa Pravnog fakulteta »uhvati tok« evropske pravne mi-
:Sll koja je imala veé dugu tradiciju i da nam u naslede ostavi
izgraden pojam privatne svojine. :
Pro'F,' dr Vladimir Jovanovi¢ je u referatu pod nazivom
»Dr Stojan _J. Veljkovi¢: Objagnjenje trgovackog zakonika za
KnjaZestvo Srbiju« prikazao Zivot Stojana Veljkovica i ovo ni;:(-
govo dalo, za koje smatra da prelazi okvire komentara zakonika
i dobija udzbenicki karakter, te pokazuje dobro poznz\vaﬁie upo(-
renog prava 'i zakonodavstva od stranc nagih predavaca na tek
otvorenom Liceju, §to moZe da sluzi na ¢ast pionirima univerzi-
tetske nastave u Srbiji. ) 111
v}"mf -d.r Borivoj Starovi¢ je napisao referat pod nazivom
T>Nz.1§ela privatnog procesnog prava prol. dr Borislava T. Blago-
jevica«. On isti¢e tri momenta koja najvise osvetljavaju o\.ro ‘clb%()'
lvzbor' tema, obrada sistema gradanskog precesnog prava kroz na-
Cela I osnovne institute, i prikaz dotadagnjih dostignuéa u 6v0"
(i}’(];c‘::\lsl Kao majbolje obradene, izdvaja teme o razvoju gnadamkoé1
! o - o Xt (3 Fr ' 4
:ms-no r}gﬁng.mva, pravu ma pravnu zaStitu i teoriju dokaza, od-
Simon Simonovi¢ je, izlazudi svoj referat pod nazivom
»Dr Lazar Markovi¢ — Zivot i delo«, podsetio na to da péslo'i
gr:sda za nedovr§ene i neobjavljene radove i diugih ]1!‘0F€§()l:]'l
naseg fakulteta, koja je interesantna i ponckada noprave:dn(;
zapostavljena. PredloZio je da bi trebalo izucavati i prikﬁ piti
te spise, kako bi jednom bili objavlieni. Prikazao je Zivotni ]ut
dr Lazara Markovica kao i njegov naucni rad. ’ .
Asist. mr Neboj$a Jovanovi¢, u referatu »Razvoj trgovacko
prava ma Pravnom fakultetu od osnivanja do drugog sve‘ts-kog
ralac prati ucedce pojedinih profesora u nastavi Tr.govaél‘mw. r'ﬁ
va i .nynh;ov naucni rad i razvoj, a zatim prikazuje i razvoj T())(
nauc¢ne -d|§cixpline u Srbiji, kroz razvoj knjizevnosti o Tr((;\'1jék -
pravu. Prikazao je najvainija dela Spasoja Rado'iéi’"\gV(I: )
Mitrovica i Porda Mirkovica. ' it i
Asist. Goran Svilanovi¢ je u referatu pod nazivom »Skica
razvoja Gradanskog procesnog prava ma Pravnom fakultetu u
Beogradu 1841—1941« izneo osnovne biografske i bifliografske
podgﬂkc 0 nastavnicima koji su u stogodidnjem periodu pt‘e(lcq\:1]i
ova_|'p{.edn}et. Dao je i istorijski razvoj zakonodavstva u grk‘l)i“i
Zaklllnc_lo Je da su stozeri ove discipline bili prof. dr \/\ndi"'ll
Dordevi¢ i prof. dr Dragoljub Arandelovic pa je n"ivhovq l-lL
i rad prikazao detaljnije. ‘ ; & it
U radu asist. Slobodana Panova »Prilozi za istoriju Porodi¢
nog prava na Pravnom fakultetu u Beogradu 1841—1941« -i7lo(ic:

je, takode, kraci istorijat ovog predmeta i razvoj zakonodavsiva
] , slva,

s txlm. §to je poseban nng]as:}k bio na doprinosu nagih profesora
razvoju 1 izmenama u Porodi¢nom pravu Srbije.
U oblasti Javinog prava prilozeno je devet referata
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Prof. dr Slavoljub Popovi¢ je u referatu »Osvrt na neke ra-
sprave nastavnika Upravnog prava na Pravnom fakultetu u Blc‘n
gradu u vremenu 1841—1941« uka7..§1()'na uticaj _krm su I((ca
pojedinih autora iz Francuske, Austrije i Nemacke imala na kon-
cepciju i shvatanja pojedinih .nas;lavm.l.('a Upravnog prava na
Liceju, odnosno na Velikoj koli u Sl'l?ljl, 17 tih rnxlng'z\, on je
najpre prikazao osnovne pravce u razvoju nnuljc © upravi u ovim
zemljama, a potom je naveo znacajnije 'U(".'/_,]’!CH.I‘\‘C i rasprave
domadih autora u navedenom periodu, dajuci pritom i kriticku
ocenu svakog od njih. RN et

Prof. dr Stevan Lili¢ je posebnu paZznju posvelio pitanjima
vezanim za obradu Administrativnog (upravnog) prava u radovi-
ma profesora Liceja i Velike skole od 1838. dg 1905. gn.dinc,. od-
nosno za radove profesora i saradnika od osnivanja Univerzilela
u Beogradu, 1905. godine, do 1941. godine, ukazavsi narocito c!n
se problematika uprave proucava od samog pocetka rada Liceja
1 okviru predmeta »Policia« te da stoga ima dugu (radiciju ali
i visoke nau¢ne standarde.

Asist. dr Ranko Orli¢ u »Gergicevom pogledu na cent ‘al.i:/.a-
ciju i decentralizaciju u svetlu n"m-dc.rnc lc.‘m'ijc ()rgzanimcll_]c«
ukazuje na Gergicevo istancano osecanje za.']cd_l}o tako slozeno
i uvek aktuelno pitanje kao Sto je ccnh:ahmqln,_n(ln.n.c‘nn de-
centralizacija. Napominje da je u stavovima iznetim jos 1884,
godine, u kojima se zalaze za politicku C(‘lwlrahz:\c‘.ymHs :\(ln‘ll‘ll'l.li
strativiu decentralizaciju ustrojstva drzavne organizacije, Gersic
potpuno u skladu sa dometima savremene l(—'m‘i_ic‘()rg:mlmcu?;

Prof. dr Momir Milojevi¢ je u weferatu »Gersi¢ i Milovanovid
o medunarodnoj zajednici« ukazao ha S'me-ls'l:wl_icna slvw_alan,;:\
Gligorija Geri¢a i Milovana Milovanovic¢a o pitanju znacaja !\-1(}—
dunarodnog prava i organizovane medunarodne zajednice sa jav
nom i sudskom vlagu. Dok po Gerdi¢u, Medunarodno pravo
i medunarodna zajednica postepeno treba da ostvare primat nad
nacionalnim dryavama, dotle je temeljni pojam Milovanovica su-
verenost drzave uz potpunu slobodu u pihvatanju medunarodnih
obaveza, bez ¢ega bi postojala latentna opasnost za opstanak
slabijih dirZava. %

Prof. dr Radoslav Stojanovi¢ referatom »Milovan l\4ilr)v:\.nnvlc
profesor Medunarodnog prava i diplomata« kompletira sliku o
ovom profesoru. - ot

Prof. dr Zagorka Jeki¢ je u referatu »Znacaj dela T%f)ll(}ﬂl'?\
V. Markovi¢a za razvoj nauke Krivicnog procesnog pravac izlo-
7ila stavove i ideje prof. Markovi¢a koje smalra 71\:\('a;|nnn’ 74
dalji razvoj Krivi¢nog procesnog prava i koje su bile ]?rllwnccn_c
od strane mnogih procesualista. Tzdvojila je njegov sistem kri-
vienog procesnog prava, kritiku teorije prinudnih zakonskih do-
kaza i zalagnije za slobodno sudijsko uverenje, pojam dokaza,
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definisanje sudskih odluka i isprava, i obradu pojedinih najvaz-
nijih procesnih instituta.

Doc. dr Ljiljana Radulovi¢ u referatu »Porde Ceni¢ — Obja-
Snjenje kaznitelnog zakonika za KnjaZevstvo Srbijue, na osnovu
celokupnog nau¢nog rada i doprinosa reformi kriviénog zakono-
davstva konstatuje da je Porde Ceni¢ glavni nosilac krivi¢noprav-
ne misli u Srbiji u XIX veku. U vezi s tim, ona pominje stav
autora po kome Zakon treba da se podudara sa potrebama
naroda za koji se donosi, bez proslog prenofenja regenja iz stra-
nog prava. Takode isti¢e i zna¢aj metoda izlaganja “pojedinih
teorija i instituta krivicnog prava kao i konkretnih resenia
krivicnog zakona, pracenih ilustracijama iz sudske prakse.

Asist. dr Marinko Cetini¢ u referatu »Nastavnici kriviénih
nauka na Pravnom fakultetu u Beogradu — Istorijat evropskih
teznji« istice doprinos nastavnika razvoju ove discipline ne samo
u Srbiji nego u evropskim razmerama. Centralno mesto u fom
pogledu pripada Dordu Ceni¢u, Milanu Jovanovi¢u-Batuli, Bo
zidaru Markovicu, kao i Tomi Zivanovi¢u (koji je svojom kon-
strukeijom tripartitnog sistema kriviénog prava, izdvajanjem sub-
jektivnog elementa izvriio sna¥ah uticaj na, do tada postojedi,
bipartitni sistem krivicnog prava u Evropi).

Asist. Silvija Panovié-Duri¢ je u radu »Uéenje Tome Zivano-
vica o kaznama i merama bezbednosti« analizirala ove sankcije
ne samo u okviru Zivanovidevog ufenja o krivi¢nim sankcijama
ve¢ i kroz ostala dva elementa (riparticije — krivicno delo i
krivica. Pri tome, pored pojma ove dve vrste krivi¢nih sankcija,
analizira i njihov odnos kao i razloge u prilog uporednom po-
stojanju mera bezbednosti i kazne.

Drugog dana Simpozijuma, 1 okviru tematske oblasti Istorija
prava i politicke nauke podneto je 13 referata.

Prof. dr Jelena Danilovi¢ napisala je referat sIzucavanje na-
cionalne pravne istorije izmedu dva svetska rata — Teodor Ta-
ranovski i Aleksandar Solovjeve, u kome je opisala Zivot i rad
dvojice izbeglica pred holjScvickim reZimom, koji su ulodidte
nasli na nafem flakultetu, a oduzili su mu se izuzetno vrednim
radom na proucavanju pravne istorije slovenskih naroda, pogo-
tovo istorije srpskog srednjovekovnog prava. Oni su ostavili bo-
gat opus, u kome se Taranovski bavio jo§ i pravhom teorijom
i istorijom pravnih doktrina i filozofijom prava, a mladi, Solovjev,
uklapao u movije pravee evropske istorijskopravne nauke.

Diskusiju o istoj temi nastavlja i referat prof. dr Sime Avra-
movica »Zitije i delo velikana pravne istorije, stradalnika Alek-
sandra Solovieva«. Rekao je za Solovieva da je simbol zlehude
nau¢ne discipline, Tstorije slovenskih naroda, koja je, bag kao i
njen korifej, cvetala izmedu dva rata a uvela posle jugoslovenske
socijalisticke revolucije.
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0 jo§ jednom velikanu pige i prof. dr Dragoljub Popovi¢ pod
naslovor »Povratak Nastasa Petrovidac. On je po$ao od udzbe-
nika Enciklopedije prava koji je nastao 1880/81. god'ne, a koji
je od nedavno u Biblioteci Pravnog fakulteta u Beogradu u vidu
rukom pisanih skripta, studenta Ljube Sreckovica, kao jedino
do sada poznato sistematsko delo prol. Petrovi¢a. Rukopis je po-
deljen u tri dela: O prava uopite, Istorijski pregled pravnih
nauka i Sadr7aj pojedinih pravnih grana. Prof. Popovi¢ je pri-
kazao ovaj rukopis, s nadom da de stru¢njaci odgovarajucih
disciplina pravnih nauka oceniti delo Nastasa Petrovica, prime-
¢ujuéi pravnic¢ku erudiciju, otmeno izlaganje i vrlo dobro pozna-
vanje domadeg i stramog prava.

»Nekoliko skica o razvoju nauke na Pravnom fakultetu u
Beogradu od 1841. do 1941. godinc« naziv je priloga prof. dr Mar-
ka Mladenoviéa u kojem je izneo zanimljive pojedinosti iz vre-
mena nastanka Liceuma i Velike &kole, a zatim i iz vremena
gradenja zgrade Pravnog fakulteta. Posebno je podsetio na zna-
¢aj koji je pridavan &inu poéetka gradnje zgrade Pravnog fakul-
teta, kao simbolit pravne driave, §lo se moglo videti i iz teksta
Povelje koja je ugradena u temelje zgrade, a na kojoj su bila
imena »od kralja do dekana Fakulteta«.

Prof. dr Ljubica Kandi¢ pisala je o »Uticaju evropskih uni-
verziteta na obrazovanje profesora Pravnog fakulteta u Beogradu
u drugoj polovini XIX veka«. Iz ovog rada se vidi da se najvedi
broj budué¢ih profesora $kolovao na univerzitetima u Nemackoj
(naj¢e$ce Hajdolberg), Francuskoj (Pariz), Austriji, odnosno Austro-
-Ugarskoj (Be¢ i Pedta) i Svajcarskoj. Oni su po pravilu regru-
tovani od drzavnih pitomaca, tzv. blagodejanaca, koje je stipendi-
rala srpska dr#ava. Obrazovanje koje su stekli u stranim univerzi-
tetima nije posluzilo samo u nastavi i nauci kojom su se bavili,
veé¢ je ostavilo traga i ma ukupni kulturni i politi¢ki. Zivot Srbije.

Dr Srdan Sarki¢ je u referatu pod nazivom »Nekoliko napo-
mena o ulozi dr¥ave u srednjem veku«, po$ao od teze prof. Tara-
novskog, prema kojoj srednjovekovna driava ne raspolaZe zako-
nodavstvom, kao najvaznijim atributom vlasti. Stvaranje prava
spadalo je u domen narodnih obi¢aja, dok je vladar 3titio obi-
¢ajno pravo. U kasnijim periodima vladar postepeno preuzima
zakonodavnu inicijativu. Prihvatajuéi u potpunosti ovu tezu, on je
nastojao da je osnaZi primerima iz izvora.

1z referata Dr Miloa Marjanoviéa »Doktorske disertacije i
doktoranti na Praviom fakultetu u Beogradu 1905—1941« vidljiva
je uloga Pravnog fakulteta u Beogradu u razvoju ne samo prav-
nih wve¢ i vanpravnih disciplina, kao i u obrazovanju mnaucnog
kadra koiji ¢e kasnije raditi na univerzitetima u Srbiji i Jugoslaviji.

Prof. dr Miodrag Simi¢ u referatu pod nazivom »Razvoj na-
u¢ne misli na Pravnom fakultetu u Beogradu u vreme okupacije
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1941—1944« razmatra period potpisivanja Protokola i pristupanja
Kraljevine Jugoslavije Trojnom paktu, kada studenti Beogradskog
univerzitela izlaze na ulice, zatim aprilski rat i odlaganje pocetka
nastave na Univerzitetu, pokusaj ukidanja autonomije propagand-
nom »reformome« avgusta 1941, godine, prva hap$enja profesora
Univerziteta kao i rad Fakulteta u ovom periodu.

Profl. dr Milo Bogkovié¢, na 7alost, nije prisustvovao skupu,
pa smo ostali uskraéeni da ¢ujemo njegovo izlaganje relerata
pod nazivom »Slobodan Jovanovi¢ — li¢nost i delo kroz prizmu
emigrantske literature«, §to bi bilo veoma interesantno, s obzi-
rom na specilican ugao posmatranja dela ovog naSeg velikana.

O Slobodanu Jovanovic¢u je ipak bilo jo§ re¢i, i to u refe-
ratu prof. dr Zlatije Pukié-Veljovié »Slobodan Jovanovié¢ o mac¢inu
raspodele mandata u parlamentu«. Ona ovu zaws$nu [azu izbor-
nog postupka posmatra kao jedno od najznacajnijih pitanja
izbora, pa odgovore na dilemu vedinski ili proporcionalni izborni
sistem trazi i u delu Slobodana Jovanovica.

Doc. dr Mirjana Todoroovié u referatu. »Demokratska uvere-
nja Dragoljuba Jovanovi¢a« pise o Zivotu i o radu ovog profe-
sora Pravnog fakulteta i vode seljackog pokreta u Srbiji, koji,
kako oma kaZe, u svojoj litnosti sjedinjuje dve lepe osobine
casnih ljudi *— neodvojivost inlelektualnog dela od Zivotnog cina
i doslednost svojim uverenjima. Cena koju je za to platio bila
je visoka: u oba politicka rezima, prve i druge Jugoslavije, bio je
osudivan na vigegodid§nje kazne zatvora i odstranjivan sa Uni-
verziteta, ali ga nisu uspeli odstraniti i iz nauke.

Doc. dr Snezana Petrovié¢ pokusala je da u referatu »Pravne
i politicke studije na Liceju i Velikoj 8koli« pruzi pregled razvoja
pre svega politi¢kih disciplina. Dala je prikaz istorijata Polticke
katedre, kao i podatke o radu Alekse Cumica i Stojana Mar-
kovica.

U referatu doc. dr Jovice Trkulje »Polititke studije Zivojina
Peri¢a« imamo wvriliku da se upozmamo i sa ovim aspektom
nauc¢nog rada jednog od najcuvenijih prolesora Pravnog fakulteta,
koji se, ina¢e, mnajvise bavio privatnim pravom. Medutim, iz
ovog referata vidi se da njegov doprinos i politickim naukama
nije bio mali.

U grupi od sedam relerata iz oblasti Ekonomniija i sociologija,
u stvari samo su dva iz oblasti sociologije, dok su u ostalim obra-
dene ekonomske teme.
U svom izlaganju »Finansijska nauka na Pravnom fakultetu
u Beogradu« prof. dr Miroslav Petrovié¢ je napomenuo da sc
nauka o [linansijama predavala jo§ od samog nastanka ove viso-
koskolske ustanove u Srbiji, s tim $to je u pocetku preovladivalo
prenosenje dostignuéa i tekovina evropskih univerzitetskih cen-
tara da bi se kasnije definisali i sopstveni pogledi o ustanovama
i reSenjima iz ove oblasti.
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Prof. dr Miroljub Labus je kriti¢ki prikazao »Doprinos Lju-
bomira Dukanca statistici privrednih krizac, ukazujuci na vredan
istrazivacki doprinos razumevanju privrednih cildusa u pred-
ratnoj Jugoslaviji dat u radu »Indeksi konjukturnog razvoja Jugo
slavije 1919—194]«. Dukanac je pokazao da je SPOj lsln.ﬂ‘]sl(ng
ponavljanja problema, empirijske grade i slnl,isll("i_kc analize, ne-
ophodan put ka ozbiljnom i stru¢nom istrazivanju ckonomskih
odnosa i zakona.

Prema misljenju asist. mr Gordane 1lié-Popov, koje je iznela
u radu »Osvrt na knjigu Ljubomira Dukanca: Osnovni problemi
porezivanja«, Dukanac je kao mladi asistent-volonier ovom knji-
gom ostavio dubokog traga ne samo u srpskoj nauci o porezima,
ve¢ i §ire, te sa svim kvalitetima koji krase ovu monografiju
(jasan i koncizan stil, istorijski i uporedni metod uz davanje
kritickog osvrta na iznete teorije), ona predstavlja vrhunski do-
met finansijske i, pre svega, poreske nauke u Srbiji u periodu
pre Il sv. rata.

Prof. dr Svetislav Taborosi je najpre objasnio razloge izrade
referata »Dr Milan Stojadinovic¢e, a zalim je rekao da se Sto-
jadinovi¢ u svojim radovima, a i kao ministar [inansija zalagao
za princip wravnolezenog budieta, koji je iz aspekia fadagnje
medunarodne klime 'bio zaslareo, ali je dalcko vide odgovarao
razvojnim i orgadizacionim potrebama jugoslovenske drzave toga
vremena. [z ovog referata omogucuje nam sc da sagledamo i
drugu stranu li¢nosti i rada dr Stojadinovida, koja je do sada
iz. raznih razlolga bila potisnuta.

Doc. dr Emilija Vukadin je za »Ekonomsku politiku Mihaila
Vujica (Nacela narodne ckonomije-ckonomska politika)« rekla
da je ovo najznacajnije delo profesora narodne ekonomije na Ve-
likoj skoli u periodu 1879—1887. godine. U pronalazenju najbo-
lieg nacina za proces industrijalizacije Srbije, prol. Vuji¢ je ko-
ristio kompavativmi metod, pledirajuéi za preuzimanje modela in-
dustrijskog razvoja zapadnoevropskih zemalja, zasnovanog na
teoriji evolucije, odnosno postepenog napredovanja. Pored osla-
log, isticao je zmaaj pravne diFave, smalrajuéi da ona (rcha
da podsti¢e privatnu inicijativu, javno blagostanie, javni poredak
i javno obrazovanje.

Ovaj simpozijum je doneo svega dva referata iz oblasti so-
ciologije, te je rad asist. mr Aleksandra Maolnara »Pravni fakultet
u Beogradu i recepcija socioloSkopravnih tradicija u Jugoslaviji
izmedu dva svelska rata« ma lep naéin popunio ovu prazninu.
On je dao pregled majznadajnijih obelezja jugoslovenske sociolo-
gkopravne tradicije, onako kako se pojavljuje kod Valtazara Bo-
gidi¢a, makon &ega ova obelezja uporeduje sa karakteristikama
sociologije prava, koje su na Pravnom fakultetu u Beogradu po-
celi da komstituidu, pre svih Porde Tasi¢, Bonidar Markovid,
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.lnv.n'n Dordevié | Radomir Lukié, i iznosi rezultate ove kompa-
racije.

Dr Dragan Suboti¢ je u referalu »Srelen Vukosavljevi¢ kao
osnivac sociologije scla« ukazao na opus ovog profesora, svrsti
vajudi ga pored M. Mirkovic¢a, M. Kosti¢a, M. Avramovica, Dorda
Fasica i ostalih pionira prediratne sociologije, u osnivace ’rm'alnc
sociologije kao samostalne sociolotke discipline. '

- Na kraju su i profl. dr Stevan Lili¢ i prof. dr Dragoljuly Po.
povic rekli nekoliko teci o nastanku i radu Bilwlinlck(': Pravnog
ia'knllv-ln u Beogradu, kao o jednoj posebnoj i nezaobilaznoj in-
stituciji ovog fakulleta, bez koje se njegov rad ni ranije a mni
danas ne bi mogao zamisliti i predlozili su da se Biblioteoi Pray-
nog fakulteta u Beogradu da ime Svelislava Bozovica Cabe k‘:)n
uspomena na njegov liéni doprinos radu Biblioteke. il

Posto su saslusani kraci prikazi referenata, organizovana je
rasprava. U njoj su uéesivevali: prof. dr Stevan Vriacar pr(')l>
'(I'I' Dragoljub Popovié, prof. dr Danilo Basta, doc. dr i\'lliri;m;{
Todoroovid, prol. dr Stevan Lili¢, doc. dr Liiliana Radulovi¢ hml
dr Bozidar Markovié, prof. dr Jelena Danilovi¢, prof. dr D'ramﬁ
Stanimirovié i doc. dr Radmila Vasié. i

Neka nam ma kraju bude dozvoljeno da iznesemo i neke
svoge utiske, Simpozijum je, 7a nas najmlade, bio veliki ¢as islo.
rijata pravne misli u Srbiji, na kome smo &ak i prvio put culi
neka snova« imena, ili smo ih doFiveli u drugacijoj svetlosti. To
smalramo podsticajem da svako od nas istra?i bar istorijal svogp
p.rcrl‘mum, kako bi se upoznao ne samo sa imenima i sudbinama
]]fl(ll, vec i sa pulevima kojima se razvijalo pravo i pojedine
njcgove grane, kao i pravna nauka i nauka o pravu na ovim
nasim prostorima. U tom smislu dugujemo zahvalnost organiza-
toru i referentima i verujemo redima dekana da ce uprava Fa-
kulteta naci nacin da radove i objavi. Zalimo, medutim, &o sc
nisi odazvali u jednakoj meri nastavnici svih grana prava (p‘o;m!m'()
Iu'i.\"iﬁm'i i civilisti), kao %o su se, na primer, odazvali nnsl:’n'niri
koji se bave tcorijom prava ili pravnom istorijom. Imamo na-
roc¢ito 1t vidu najstarije aktivne profesore, Gja naucna zrelost
svakako da je mogla da doprinese jo% vigem nivou silllp(.mii(.lnﬁm
Ne moZemo se ofeti atisku da su uéestvovali (uz casne izuzetke)
kolege iz srednje i milade generacije. Zalimo i &to, zhog opile
situacije, nije bilo vige kolega iz drugih sredina, ¢ime bi ocena
o relima nagih uvazenih profesora kao i o badtini naseg fakulteta
bila polpvm']ii:\, jer bismo stekli jasniju sliku o niilu;\'()m nauc-
nom uticaju ma ovim prostorima, koji svakako da nije  bio
mali ' '

Goran SVILANOV ¢
Dobrosav MILANOV [
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